Berechnung der Forderhohe
fur Projekteinreichungen im Programm
,Research for SMEs* / 7.RP



Uberblick ’ ,‘a- FFG

Einleitung: das Outsourcing-Schema bei ,,Research
for SMEs*

Berechnung der Forderhohe
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KMU im Programm KAPAZITATEN (1) #%* __

« Auslagerung des Grossteils der Forschung
« Bottom-up

 v.a. KMU ohne oder nicht ausreichendem

Forschungspotenzial
« Klares Nutzungspotenzial fur KMU
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KMU im Programm KAPAZITATEN (2) ’:,’2"
Gruppe einzelner KMU

C 6.RP: Kooperative Forschung (CRAFT)
/.RP: Research for SMEs

Industrielle Verbande & KMU

C 6.RP: Kollektive Forschung (Collective Research)
7.RP: Research for SME-Associations

© Marcus Bidmon, FFG/EIP



Forschung zugunsten von KMU ;f-""a- FFG

Schema

Industrie / Gewerbe “Forscherlnnen

—. ’/
|
P /
p y
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NEU gegenuber dem 6.RP ;’3’

' 4
-

« starkere Betonung der Auslagerung der Forschung an Diritte:
,oulk of the project”

« FOrderhohe: abhangig von beteiligten Organisationstypen und
deren Projekt-Aktivitaten, ca. 70-75% der Projektgesamtkosten

« Other enterprises und Enduser zugelassen
« Demonstration und Training moglich

« mehr Flexibilitat bei Regeln hinsichtlich
Eigentums- und Zugangsrechte: ,trade-off"

© Marcus Bidmon, FFG/EIP



Uberblick ’ g"

Einleitung: das Outsourcing-Schema bei ,,Research
for the benefit of SMEs*

Berechnung der Forderhohe

© Marcus Bidmon, FFG/EIP



Forderhohe: anderer Ansatz ”2’_
als im 6.RP T T

KMU* investieren in Projekt

« customer-seller-relationship zw. KMU* und RTD
* Forscherlnnen stellen Rechnung aus fur F&E

« buy only what you need”
=> Flexibilitat bei ownership der IPR

* bzw. KMU-Zusammenschlisse
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Grundprinzipien fiir ,&2’-
Forderhohe Iz

« Grant to the project
(nicht an einzelne Projekt-Teilnehmerlnnen)

 Deckt nur Teil der Gesamt-Investition der KMU* ab

« Unterschiedliche Forder-Prozentsatze je
Organisationstyp festgelegt in den Beteiligungsregeln

« Achtung: diese Forderprozentsatze dienen rein der
Berechnung der Gesamt-Fordernohe
und entsprechen nicht dem realen Geldfluss im Projekt, da
Forscherlnnen zu 100% bezahlt werden!

* bzw. KMU-Zusammenschlisse

© Marcus Bidmon, FFG/EIP



Die unterschiedlich moglichen #

Projektpartner *"" FFG
« KMU Wichtig: Unterscheidung nur
e Forscherlnnen nach Rolle im PrOjekt

» Other participants and end-users

» hier zahlen bei Research for SME-Associations auch die
KMU-Partner dazu

o KMU-Zusammenschlisse

© Marcus Bidmon, FFG/EIP 10



KMU-Partner

Rechnen ab:
« Eigenkosten
* Rechnungen der Forscher

Bezahlen:
 Forscher

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Forscherlnnen

Rechnen ab:

* F&E- und Demonstrations-Aktivitaten:
* Rechnung an KMU,
« Marktpreise / Gewinnmarge,
« USt

 Management: Eigenkosten
« Training: Eigenkosten

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Other participants
and end user

Rechnen ab:
« Eigenkosten

© Marcus Bidmon, FFG/EIP

FFG
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Gesamt-Forderhohe g

« FoOrdersatze laut Beteiligungsregeln

» Obergrenze:
110% des Preises der Forscherlnnen fur F&E

« Achtung: Der niedrigere Wert der beiden bestimmt
die Gesamt-Forderhdhe!

© Marcus Bidmon, FFG/EIP 14



Einige Berechnungsbeispiele * -

firr Research for SMEs* % FF

« Werte zur besseren Veranschaulichung
gruppenweise zusammengefasst
(z.B. Summe aller KMU in 1 Zeile)

« Annahme fur Beispiele: KMU behalten 100% der
IPR-Rechte (also kein ,trade off)

* basierend auf von Europaischer Kommission veroffentlichtem Beispiel

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Beispiel 1a: Research for SMEs

A 3N
\“‘— .
.‘

Estimated eligible costs

EC
contribution

TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL
[509%/75%] [50%] [100%] |[100%]

SMEs 820.000 0 70.000 30.000}  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0 50.000 37.500

Total 870.000 0 80.000 50.000] 1.000.000 782.500
Subcontracting to RTD, excl. VAT: 650.000
Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTD 715.000
Requested EC contribution*: 715.000
Funding Rate at project level 71,5%
[in comparison: FP6] 96,5%

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Beispiel 1a: Research for SMEs

]
’
’
’
’
s

Estimated eligible costs

EC
contribution

Subcontracting to
Maximum EC contr

1. Vergleichswert:

110% der gelegten Rechnung
der Forscherlnnen fur F&E
(ohne Ust):

TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL
[50%/75%] [50%] [100%] |[100%]
SMEs 820.000 0 70.000 30.000}  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0 50.000 37.500
Total 870. 0| 1.000.000 782.500

—

650.000
715.000

Requested EC cor 715.000
110% x 650.000

Funding Rate at p 71,5%

[in comparison: FP6] 96,5%

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Beispiel 1a: Research for SMEs

]
’
’
’
’
s

Estimated eligible costs
Eigenkosten: 170.000

EC

TYPE RTD DEMO MANAG
[50"/0’750/01 [5 r1 nno/1

SMEs 820.000] <__ Rechnung der Forscherlnnen:
RTD 170.00] 650.000
OTH 50.000 0

Total 870.000 0 80.000 50.000] 1.000.000 782.500
Subcontracting to RTD, excl. VAT: 650.000
Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTD 715.000
Requested EC contribution*: 715.000
Funding Rate at project level 71,5%
[in comparison: FP6] 96,5%

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Beispiel 1a: Research for SMEs

N
N
.‘

Estimated eligible costs EC

contribution

TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL

[50%/75%] [50%] [100%] |[100%]

SMEs 820.000 0 70.000 30.000}  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0|  50.00” )500
Total 870.000 0 80.000 50.000] 1.000.000 32.500

Subcontracting to RTD, excl. VAT:

Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTI

/5% x 820.000

+

Requested EC contribution*:

Funding Rate at project level

[in comparison: FP6]

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP

100% x 70.000
+

100% x 30.000
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Beispiel 1a: Research for SMEs gé?-

Estimated eligible costs

EC
contribution

TYPE RTD DEMO MANAG |OTH
[509%/75%] [50%] [100%] |[10¢

SMEs 820.000 0 000 : N .
=5 Keine Eintrage for F&E und
oTH 0,000 0 g Demo, da bei KMU inkludiert

Total 870.000 0 80.000
Subcontracting to RTD, excl. VAT: 650.000
Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTD 715.000
Requested EC contribution*: 715.000
Funding Rate at project level 71,5%
[in comparison: FP6] 96,5%

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Beispiel 1a: Research for SMEs

]
’
’
’
’
s

Estimated eligible costs

EC
contribution

Jedoch in Forscher- DEMO MANAG |OTHER TOTAL

Zeile: [50%] [100%] |[100%]

' \Q 70.000 30.000}  920.000 715.000
> 10.000 20.000 30.000 30.000

Eigenkosten flr A 0 0]  50.000 37.500

Management bzw.

OTHER costs 0 80.000 50.000] 1.000.000 782.500
Subcontracting to RTD, excl. VAT: 650.000
Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTD 715.000
Requested EC contribution*: 715.000
Funding Rate at project level 71,5%
[in comparison: FP6] 96,5%

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Beispiel 1a: Research for SMEs

N
N
.‘

Estimated eligible costs

contribution

EC

TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL
[50%/75%] [50%] [100%] |[100%]
SMEs 820.000 0 70.000 30.000]  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0 50.000 \@
Total 870.000 0 80.000 50.000| 1.000.000 .500

Subcontracting to RTD, excl. VAT:
Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTD

Requested EC contribution*:

Funding Rate at project level

100% x 10.000
+

100% x 20.000

[in comparison: FP6]

56,5%

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Beispiel 1a: Research for SMEs gé?-

Estimated eligible costs EC

contribution

TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL

[50%75%)] [50%] [100%] |[100%]

SMEs 820.000 0 70.000 30.000}  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0 50.000 37.500
Total 870.000 0 80.000 50.000] 1.000. \500
Subcontracting to RTD, excl. VAT: 50.000

Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTI

Requested EC contribution*:

Funding Rate at project level

[in comparison: FP6]

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP

Forderhdhe davon
abhangig, ob OTH unter
KMU-Definition fallt,
(in Bsp. Annahme, dass
KMU)

/5% x 50.000
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Beispiel 1a: Research for SMEs gé?-

Estimated eligible costs EC

contribution

TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL

[509%/75%] [50%] [100%] |[100%]

SMEs 820.000 0 70.000 30.000}  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0 50.000 37.500
Total 870.000 0 80.000 50.000] 1.000.000 782.500
Subcontracting to RTD, excl. VAT: EDO
Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTD 15.000

Requested EC contribution*:

Funding Rate at project level

[in comparison: FP6]

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP

2. Vergleichswert:
Gesamt-Forderhdhe
nach Fordersatzen der
Beteiligungsregeln
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Beispiel 1a: Research for SMEs

]
’
’
’
’
4

Estimated eligible costs EC
contribution
TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL
[50%/75%] [50%] [100%] |[100%]
SMEs 820.000 0 70.000 30.000]  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0 50.000 37.500
Total 870.000 0 80.000 50.000{ 1.000.000 782.500
Vergleich der beiden Werte:
1) nach Beteiligungsregeln: 782.500 650.000
) ° gung 9 _ nm_m_QIDJ 715.000
2) nach 110% der Rechnungen: 715.000
> 715.000
Niedrigerer Wert der beiden
= Gesamt-Forderhohe: 715.000 71,5%
56,5%

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Beispiel 1b: Research for SMEs — .,

hoheres Outsourcing

]
’
’
’
’
s

[in comparison: FP6]

Estimated eligible costs EC
contribution
TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL
[50%/75%] [50%] [100%] |[100%]

SMEs 820.000 0 70.000 30.000f  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0 50.000 37.500

Total 870.000 0 80.000 50.000{ 1.000.000 782.500
Subcontracting to RTD, excl. VAT: 720.000
Maximum EC contribution = 110 % of subcontracting to RTD 000
Requested EC contribution*:
Funding Rate at project level

. kil Neues Bsp.:

alle Werte wie 1a,

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP

bis auf hoheren
Rechnungsbetrag
der Forscherlnnen




Beispiel 1b: Research for SMEs —

hoheres Outsourcing

]
’
’
’
’
s

Estimated eligible costs

EC
contribution

TYPE RTD DEMO MANAG |OTHER TOTAL
[509%/75%] [50%] [100%] |[100%]

SMEs 820.000 0 70.000 30.000}  920.000 715.000
RTD 10.000 20.000 30.000 30.000
OTH 50.000 0 0 0 50.000 37.500

Total 870.000 0 80.000 50.000| 1.000.000 782.500
Subcontracting tor2 TR —axal A\ AT. 720.000
Maximum EC contr ) 1D 792.000
Requested EC cor Ergebnis: 782.500

mehr Outsourcing fuhrt zu

Funding Rate at p i 78,3%
[in comparison: FP{ mehr Gesamt-Forderung . ... 56,5%

*lowest of the two values for the EC contribution

© Marcus Bidmon, FFG/EIP
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Kontakt:

Osterreichische Forschungsférderungsgesellschaft
Europaische und Internationale Programme

www.ffg.at

DI Marcus Bidmon
Nationale Kontaktstelle fur KMU

marcus.bidmon@ffg.at




